Lengyel Tatjana — Lengyel Jozsef tro lanya — 2012. mdjus 23-an érkezett kiigazito levele a
Vujovits Viadimir interju 279. oldaldan elhangzott kijelentések kapcsan.

Tisztelt Molnar Janos!

Ko6szonom, hogy lehetdséget kaptam elolvasni a Vujovits Vladimir interjut (OHA 927.
/HSZ 1.)

Az interjuban engem is név szerint emlitettek, mégpedig téves és ram sértd allitast
kozolve. Ismerem a koriilményeket és nem kételkedem az interjualany johiszemiiségében, aki
félreértette annak idején a dolgot, de ezt mindenképpen korrigalnom kell.

Vujovits Vladimir beszél Lengyel Jozsef irodalmi hagyatékardl és azt allitja, hogy
LengyelJozsef, Lengyel Tatjdna nevii lanya, egy moszkvai lakos™ a Szovjetunidba, Moszkvaba”
akarta athelyezni az ir6 hagyatékat (p. 279).

Ez nem felel meg a valésagnak. A tények tisztizasahoz hadd idézzem az Allamvédelmi
Szolgélatok Torténelmi Levéltardhoz 2011. majus 30-an benytjtott kutatasi kérelembdol:

,Edesapam 1975. jalius 14-én hunyt el. Par éraval halala utan lakdsin megjelent
Acz¢él Gyorgy, aki elsdként vette kézbe végrendeletét. Ezzel kezdetét vette Lengyel Jozsef
végakaratanak meghamisitasa. Hatarozott rendelkezését megsértve hivatalos temetést rendeztek
neki. A legfelsébb politikai vezetés €lénkeén ¢érdeklodott a hagyaték irant, és a hagyatéki
eljarasban a hatalom szempontjait érvényesitettek.

Végrendeletében Lengyel Jozsef 7 embert (név szerint: Mathejka Janosné, Margittay
Ilona, Maksayné dr. Belényessy Marta, Major Otto, Siikosd Mihaly, Almasi Miklos, Gyurko
Laszl6) bizott meg hagyatéka gondezasaval, akiket egyforma joggal (és kotelességgel) ruhdzott
fel. Ennek a Kollégiumnak, ahogy 6 nevezte, az lett volna a feladata, hogy leltarba vegye a
kéziratokat, ill. dontson elhelyezésiikrol (lehetdleg kozgylijteményben), valamint engedélyezze
a publikaciokat. A szerz61 jogdijakat, harom egyenld részre osztva, feleségére, Olga Szergejevna
Ancipo-Csekunszkajara, €lettarsara, Margittay Ilonara, és ram hagyta, am az 6rokosok koziil
csak az élettarsa volt tagja atestiiletnek. En apamtél tudtam errdl a rendelkezésérél; egyetértettem
vele, mert sem felesége, sem én nem tudtunk megfeleld szinten magyarul, mindketten szovjet
allampolgéarok voltunkés én akkor a Szovjetunidban éltem (ezzel engem kifejezetten védeni akart,
irasai kényes volta okan). A végrendelet szerint, haldlunk utan a ,,jogdijak mint utéhagyomany
az Irodalmi Alapra szalltak volna, hogy az ,,ha jogdijak még lesznek, ebb&l harminc évnél nem
iddsebb iroknak adjon egy-egy €vig (...) Osztondijat”. Miutan azonban 6zvegye lemondott az
orokségrol, a kozjegyzo a raeso részt a Miivészei Alapnak (Irodalmi Alap jogutddja) itélte.

Roélam pedig azt a hazugsagot terjesztették (nem nyiltan, hanem a hatam mogott),
hogy ki akarom hurcolni a Szovjetunidoba Lengyel Jozsef kéziratait. Ezt megcafolandd 1977-
ben attelepiiltem Magyarorszagra, eldtte — édesanydm beleegyezésével — atcsempésztem ¢€s



elhelyeztem az MTAK-ban Lengyel J6zsef 1938-1955 kozott anyamhoz és hozzam irt leveleit,
am a hiresztelések még a ’80-as években is keringtek.

A kuratorium soha nem) miikodott testiiletként. Hogy a kéziratok mielébb méltd
elhelyezést nyerjenek, kezdeményeztem elhelyezésiiket az MTA Kézirattaraban. Ebben két
kuratoriumi tag, Matejka Janosné és Belényesy Marta is tdimogattak. Ezzel a kéréssel fordultam
Marta Ferenc akadémikushoz, az MTA Fétitkarahoz, valamint a Kollégiumhoz, amely 1976.
februar 18-an az akadémiai elhelyezés mellett dontott. De a kéziratok. csak 1978 februarjaban,
omlesztett, regisztralatlan allapotban keriiltek a Kézirattarba, a 34 ‘kéziratos notesz (naplo),
ezeknek gépelt valtozata és 18 magnotekercs csak 1979 novemberében. Hogy hol voltak a
kéziratok ez 1d6 alatt, nem tudjuk. A hagyaték koriili hercehurcar6l Babus Antal tanulmanyéaban
olvashatunk: Egy-hagyaték regénye. Lengyel Jozsef kéziratainak sorsa (in: Orékségiink, él6
multunk. Gyiijtemenyek a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaraban; Bp., 2001; pp. 376-
387; A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak kozleményei. Uj sorozat, 37(112),
valamint Gazso Ferenc—Zelei Miklos: A tolvajkulcs. Bp., Data'Manager, 1988, pp. 25-37).

A'noteszeket és leveleket hosszu évekre elzartak a kutatok és érdeklédok eldl, beleértve
engem is. Nekem még 1988-ban sem engedtek betekintést a naplokba €s levelezésbe, arra vald
hivatkozassal, hogy ez sérti mas emberek személyiségi jogait — mikdzben Jozsef Farkasnak
engedélyezték a teljes korti kutatast, aki — sem engem, sem akkor még ¢l0 édesanyamat
nem kérdezvén meg — 1987-ben publikalasi célbol mar lefordittatta a hozzank irt és altalunk
johiszemiien a kézirattarban elhelyezett leveleket. En esak véletleniil szereztem tudomast errél,
mikor szintén publikacios célbol felkerestem a kézirattarat, mert Lengyel Balazs ajanlotta, hogy
hozzuk nyilvanossagra a leveleket az Ujhold Evkonyvben. Tehat a mi személyiségi jogainkat
durvan megsértették. Es nem ez volt az egyetlen példa.”

A fent idézett részhez azt tudom hozzatenni, hogy a hiresztelések, az adott életinterju
tanusaga szerint, mai napig keringenek.

Ami Mathejka Janosnét illeti, az ismeretségiik Lengyel Jozseffel a 20. évek elejére, a
hires grinzingi 43-as barakk idejére datalodik (1d. Lengyel Jozsef: Bécsi portyak. Bp., Magveto,
1970. konyvét, az interju 28. sz. dokumentum-melléklete a konyv egyik részlete).

Az dtletét, hogy én mint térvényes 6rokos (hadd ne térjek itt a jogi bonyodalmakra) igényt
jelentettem be a kéziratok tulajdonjogara, tiszteletben tartva a végrendeletben megnevezett
Kollégium jogat és kotelességét az irodalmi hagyaték gondozédsa tekintetében, Mathejka
Janosnéval egyiitt gondoltuk ki (az egyik beszélgetésiinkon Jasz Dezsd is‘jelen volt), mert
okunk volt félteni az irdsok biztonsagat (a hagyaték késdbbi hanyatlasa bebizonyitotta, hogy
teljes joggal). Tehat Rita nagyon jol tudta, hogy én se nem mondtam, se nem gondoltam, hogy
»,magammal vigyem a hagyatékot”. Viszont az, hogy én és apam 6zvegye szovjet allampolgarok
voltunk, hogy a kéziratok eszmei tulajdonjoga a jogi érvelésem része volt, nagyon kapoéra jott a
hatésadgoknak, akik héatulrdl irdnyitottak az eseményeket.

Rita valoban, ahogy unokadccse mondja, ,,0reg volt mar”, sokat beszElt (a személyes
vagy telefonbeszélgetés az életformaja volt). Biztosan Vladimiréknek is mesélte a torténetét,
izgatott volt, talan nem beszélt vilagosan, de egészen biztosan, nem mondta, hogy tdmogatja,
hogy vigyem magammal a hagyatékot, mert errél sz6 sem volt. Azt, sajnos, elhiszem, hogy 6k



mint kiviilallok johiszemiien félreértettek az egészet. Rita 1976-ban hozzam irt leveleivel is
tudom bizonyitani, hogy nem mondhatott ilyesmit.

Amugy az emlékezd. nagyon keveset tud Lengyel Jozsef és Mathejka Janosné
kapcsolatarol, masképpen nem mondta volna azt a nevetséges mondatot, hogy ,Rita:dllandoan
utanajart Aczélnal, hogy Lengyelt ki kell adni” (p. 54), bar Rita sok bizalmas informéciot tudott
¢s fontos szerepet jatszott a Szembesités regénye kiadasa érdekében hét éven at folyo harcban.

Beszélgetésiik soran felmertilt, hogy Lengyel Jozsef magnointerjuit esinalt Ritaval és
konyvet akart irni. Nem Lengyel Jozsef akart konyvet irni, hanem Ritat akarta késztetni, hogy
ne maradjon feljegyzetleniil rendkiviilien gazdag és kalandos élete és tudta, hogy Rita maga
képtelen arra, hogy megirja a konyvet, ezért interjii formaban gondolta a megvalositasat. Tobb
felvétel késziilt Ritaval, és apdm naploja szerint elkésziilt ennek a gépirata is. Sajnos, a PTI
Archivumaban nem taldltam ezt az anyagot, illetve valoszintlileg esak két részletét (897 f. 2.
0. e. 12-17 1.,.65-68 old., és 897 f. 48. 6. e. 3-6 1., 69-72 old.). Az oldalszamok arra utalnak,
hogy egy folyamatosan szamozott nagyobb anyagrol van. sz, azért lehetséges, hogy mashol
rejtéznek. Lengyel Jozsef hagyatékaban vannak magnotekercsek, amelyeket én nem hallgattam
meg (ehhez kiilon technikai feltételek kellenek), ezért nem tudom, hogy vannak-e kozottiik
Ritaval késziilt tekercsek.

Viszont a felvétel részleteit magndszalagokrol 1988-ban publikalta Gyurkd Laszlo:
Beszélgetés Matejka Janosrol // Uj Tiikor. 1988. 51.és 52:sz.; és Beszélgetés Matejka Janosnéval
Molnar Renérdl (11-25. old.) és Beszélgetés Matejka Janosnéval Matejka Janosrol (26-53.
p.) Lengyel Jozsef: Beszélgetések. Bp., Szabad tér, 1988. (Huszadik sz4dzad).konyvben Hogy
hova kertilt a hét kazetta, amelyet Gyurkd szerint.maga az ir6 adott at neki (amiben én erdsen
kételkedem, de sajnos, nem volt médomban tisztazni vele), és mi lett a gépirat sorsa (az egészet
szétvagtak és kiilonbozé anyagokhoz csatoltaka PTI-ben?), sajnos, egyeldre rejtély.

Ez, amit az elsé megkozelitésben tudok hozzaflizni a Vujovits Vladimir életinterjihoz.
Nagyon szeretném, hogy valamilyen formaban (utdlagos megjegyzés?) azok, akik olvasni
fogjak az interjut, tisztdban legyenek, hogy velem kapcsolatosan 6 tévedett.

Tisztelettel: Lengyel Tatjana



